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Carituro II

LA DIVERGENCIA

Si se considera lo que se ha convenido en llamar la
antigiiedad clasica, y se la compara a las civilizaciones orien-
tales, se comprueba ficilmente que estdi menos alejada de
ellas, desde ciertos puntos de vista al menos, que la Europa
moderna. La diferencia entre ¢l Oriente y el Occidente pa-
rece que ha ido aumentando siempre, pero esta divergencia
es- en cierto modo unilateral, en el sentido de que sélo
el Occidente es €l que ha cambiado, mientras que el Orien-
te, de manera general, permancce sensiblemente tal como
era en esa época que se tiene la costumbre de considerar
como antigua, y que sin embargo todavia es relativamente
reciente. La estabilidad, se podria hasta decir la inmutabi-
lidad, es un cardcter que se le reconoce de buen grado a
las civilizaciones crientales, principalmente a la de China,
pero es acaso menos ficil extenderse sobre su interpreta-
cién: los europeos, desde que creyeron en el “progreso” y
en la “evolucion®, es decir desde hace mis de un siglo, quie-
ren ver en esto un signo de inferioridad, mientras que por
el contrario, nosotros vemos un estado de equilibrio que la
civilizacién occidental se ha mostrado incapaz de alcanzar.
Esta estabilidad se afirma por otra parte en las cosas peque-
nas lo mismo que en las grandes, y se puede encontrar un
ejemplo notable en el hecho de que la “moda”, con sus
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variaciones continuas, s6lo existe en los paises occidentales."l XA %
' En suma, el occidental, y sobre todo el occidental mo- [
derno, aparece como esencialmente veleidoso e inconstante,
aspirando £6lo al movimiento y a la agitacién, en tanto que

el oriental presenta exactamente el caricter opuesto.

~ Si se quiere representar esquemiticamente la divergen-

cia de que hablamos, no habria pues que trazar dos lineas o
- que de una y otra parte se fuesen séparando de un eje, sino 1
- que el Oriente deberia estar representado por el eje mis-

' mo, y el Occidente por una linea que partiera de este eje

' 2 la manera de una rama que se separa del tronco, como

- antes lo dijimos. Este simbolo seria tanto més justo cuan-

‘to que, en el fondo, por lo menos desde los tiempos lla-

" mados histéricos, el Occidente nunca ha vivido intelectual-

" mente, en la medida en que ha tenido una intelectualidad, |
sino de préstamos hechos del Oriente, ya sea de una ma- ‘
nera directa o indirecta. La misma civilizacién griega estd
‘muy lejos de haber tenido esa originalidad que se complacen
en proclamar los que son incapaces de ver nada mis alla,
¥ que llegarian de buen grado hasta pretender que los |
‘ 1egos se calumniaron cuando reconocieron lo que de-
an al Eglpto a Fenicia, a Caldea, a Persia, y hasta a la
India. Por mis que estas civilizaciones son incomparable-
imente mas antiguas que la de los grieges, algunos, ce-
gados por lo que podemos llamar el “prejuicio cldsico”,
gstin dispuestos a sostener, contra toda evidencia, que son
ellas las que han recibido préstamos de la helénica y que
sufrieron su influencia, y es muy dificil discutir con ellos,
precisamente porque su opinién sélo descansa en prejui-
cios; perq ya insistiremos con mas amplitud sobre esta cues-
tion. Es verdad que los griegos tuvieron sin embargo cier-
a originalidad, pero que de ningin modo es la que se
eree por lo comin, y que no consiste sino en la forma en
a cual presentaron y expuswron lo que habian adoptado,
sodificindolo de manera mis o menos afortunada para | f
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Occidente, no son los primeros en estar afectados de “mio-
pia intelectual”.

No hay motivo quizi, después de todo, para reprochar
mds de lo debido a los griegos el que hayan disminuido
el campo del pensamiento humano como lo hicieron; por
una parte, ésta fué una consecuencia inevitable de su cons-
titucién mental, de la que no se les puede considerar res-
ponsables, y por otra, de esta manera pusieron por lo menos
al alcance de una parte de la humanidad algunos conoci-
mientos que, de otro modo, corrian peligro de serle com-
pletamente extrafios. Es facil darse cuenta de esto al ver
de lo que son capaces, en nuestros dias, los occidentales
que se encuentran directamente en presencia de ciertas
concepciones orientales, y que tratan de interpretarlas con-
forme a su propia mentalidad: todo lo que no pueden re-
ducir a formas “clésicas” se les escapa totalmente, y todo
lo que reducen a ellas méds o menos bien estd por lo mis-
mo, desfigurado a un grado tal que lo hacen inconocible,

El pretendido “milagro griego”, como lo llaman sus
admiradores entusiastas, se reduce en suma a muy poca
cosa, o por lo menos, en lo que implica un cambio pro-
fundo, este cambio es una decadencia: es la individuali-
zacion de las concepciones, la substitucion de lo racional
a lo intelectual puro, del punto de vista cientifico y filosé-
fico al punto de vista metafisico. Poco importa, por lo
demis, que los griegos hayan sabido mejor que otros dar a
ciertos conocimientos un caricter prictico, o que hayan
sacado de ellos consecuencias con este caracter, cuando no
lo habian hecho los que los precedieron; hasta es permi-
tido pensar que asi dieron al conocimiento un fin menos
puro y menos desinteresado, porque el sesgo de su espiritu
no les permitié mantenerse sino con dificultad y como
por excepcién en el dominio de los - principios. Esta ten-
dencia “prictica”, en el sentido mis comun de la pala-
bra, es una de las que se debfan ir acentuando en el des-
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'y son entonces estos ultimos los inicos que se limitard
0 a considerar separadamente, como otras tantas ramas
estudio de la doctrina, no dando motivo los otros mas
e a simples subdivisiones, que ni siquiera es necesario
ecisar en la mayoria de los casos. Las grandes divisiones,
ramas principales, son propiamente los “darshanas”, en
Sentido que esta palabra ha tomado habitualmente, y, se-
a clasificacion_admitida generalmente en la India, se
aguen seis, que hay que tener cuidado de no confun-
£, porque su nombre es el mismo, con lo que se Ilama
§ seis “vedangas”. R PR s T
La palabra “vedanga” significa literalmente “miembro
¢l Veda”; esta designacién se aplica a ciertas ciencias auxi-
ares del Veda, porque se las compara a los miembros
orporales por medio de los cuales un ser obra exterior-
pente; los tratados fundamentales que se relacionan con
stas ciencias, y cuya enumeracién vamos a dar, forman par-
e de la “smriti”, y, en razén de su relacién directa
con el Veda, ocupan el primer lugar. Los “shiksha” es la
encia de la articulacién correcta de la pronunciacién exac-
, que implica, con las Jeyes de la eufonia que son mas
portantes y estin mas desarrolladas en sinscrito que en
ninguna otra lengua, el conocimiento del valor simboélico
de Tas Tetras; en las lenguas tradicionales, en efecto. el uso
48 T2 escritura fonética no es de ningin modo exclusivo de
‘la conservacién de un significado ideogrifico, del cual el
‘hebreo y el drabe ofrecen igualmente el ejemplo. El “chhan-
r‘;das” es la ciencia de la prosodia, qm%‘i'-’i——LI la aplica-
~cion_de los diferentes metros en correspondencia con las
modalidades vibratorias del orden césmico que deben ex-
presar, y que asi hace de ellos algo mas que formas “poéticas™
en el sentido simplemente literario de esta palabra; por lo
demis, el conocimiento profundo del ritmo y de sus rela-
ciones césmicas, de donde se deriva su empleo para.ciertos
modos preparatorios de la realizacién metafisica, es comun
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las expresan, estas prescripciones estan condensadas en
rmulas de apariencia muy parecida a la de las férmulas
ebraicas, por medio de una notacién simbélica particular.

Ad
a
en_inferior, pero que descansan sin embargo sobre una
e estrictamente tradicional; el orden a que se refieren
conocimientos es el de las aplicaciones pricticas. Hay
atro “Upavedas”, que estin ligados a los cuatro “Vedas”
orque en ellos se encuentran sus principios respectivos:

ur-Vedg es la medicina, unida al Rig-Veda; Dhanur-
‘eda, la_ciencia militar, unida al Yajur-Veda; Gandhar-
Veda, la_misica_unida al Sama-Veda; Shapatva-Veda,
. mecanica y la arquitectura, unidas al Atharva-Veda. ¥s-
son, segun las concepciones occidentales, artes mas bien
ciencias propiamente dichas; pero el principio tradicio-
al que se les da aqui les confiere un caricter algo dife-
rente. Naturalmente, estas enumeraciones de los “Vedan-
? y de los “Upavedas” no excluyen de ningin modo
las_otras ciencias, que no estin comprendidas en ellos,
ero de las cuales algunas por To menos fueron igualmente
ultivadas en la India desde Tos tiempos antiguos; se sabe

ue las matematicas principalmente, que comprenden, bajo
O 3 et

nombre general de “ganita”, “pati-ganita” o “vyakta-
ita” la aritmética, "Egnja-ganita”, el algebra, y “rekha-
ganita” la_geometria, recibieron, sobre todo en las dos pri-
eras de sus tres ramas, un desarrollo notable, del cual
bia_beneficiarse mas tarde Furopa por intermedio de
arabes.

Con esta idea sucinta del conjunto de los conocimientos
adicionales de la India, que constituyen todos como as-
tos secundarios de la doctrina, volvamos ahora a los
“darshanas”, a los que se debe considerar como formando
parte integrante de este mismo conjunto, sin lo cual nunca
~se comprenderia nada. En efecto, no hay que olvidar que,
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en la India lo mismo que en China, una de las injurias mas§
graves que se puede hacer a un pensador es la de elogial
la novedad y la originalidad de sus concepciones, caricte
que, en civilizaciones esencialmente tradicionales, bastaria
para quitarles cualquier alcance efectivo. Sin duda, se han'
podido formar, entre los que se han consagrado especialmen-
te al estudio de uno u otro de los “darshanas”, escuelas que
se distinguen entre si por algunas interpretaciones particu-
lares, pero estas divergencias jamis han ido muy lejos sin
salir de los limites de la ortodoxia; como no se ocupan a mé-
nudo sino de puntos secundarios, son mds aparentes que rea-
les en el fondo, y son mds bien diferencias de expresion,
por lo demis ttiles para adaptarse a comprensiones diver-
sas. Ademds, es evidente que un “punto de vista” nunca ha
sido la propiedad exclusiva de una escucla cualquiera, por
més que, si se contenta considerindolo superficialmente en
lugar de tratar de percibir su esencia, puede parecer algunas
veces que se identifica con la concepcion de la escuela que
principalmente lo ha desarrollado; la confusién sobre este
punto es también de las que son naturales a los occidentales, -
acostumbrados a referir a individualidades, como verdade-
ras “invenciones®, todas las concepciones que le son familia-
res: éste es uno de los postulados por lo menos implicitos
de su “método histérico”, y, en nuestros dias, el mismo pun-
to de vista religioso no se escapa a las consecuencias de esta
actitud de espiritu especial, que desplega con respecto a
él todos los recursos de esta exégesis antitradicional a la cual
hemos hecho ya alusién.

Los seis “darshanas” son el “Nyaya” y el “Vaisheshika”,
el “Sankhya” y el “Yoga”, la “Mimansa“ y el “Vedanta™s s¢
[es enumera habitualmente en este orden y por parejas, a fin
de marcar sus afinidades; en cuanto a querer asignar un
orden de sucesién cronolégico a su desarrollo, es una cues-
tibn vana y sin interés real, por las razones que ya hemos
expuesto, en cuanto se trata de puntos de vista que, desde
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