Hegemonia, ideologia, discurso, politica, tolerancia, antagonismo...

éQué hacemos con la educacion para construir una ciudadania multicultural?

César Cascante Fernandez?

Resumen

Si el sistema educativo es uno de los aparatos ideoldgicos del Estado
(ALTHUSSER, 1974) segun la sociologia critica de la educacién, de lo que se
trata es de enfrentarse a la falsa conciencia que genera mediante /a lucha
ideolégica contrahegemdnica desde dentro o desde fuera del propio sistema
educativo. Se trata, en definitiva, de oponer lo verdadero a lo falso, la ciencia
a la ideologia.

Ahora bien, si la ideologia no se entiende como falsa conciencia, sino como
sutura, tal y como plantean Laclau y Mouffe en Hegemonia y estrategia
socialista (ver BARRET, 2003), es decir como inconsciencia de las limitaciones
de los discursos, el terreno de la politica se hace mas extenso y mas abierto a
los discursos de los otros. Hacer politica no es colocarse del lado de la verdad
y en educacién tampoco basta con difundir el conocimiento verdadero frente a
la ideologia. ¢Se trata entonces simplemente de ser tolerantes?

El concepto de hegemonia se relaciona con los antagonismos (de clase,
género, etnia ...) y aunque utilicemos la idea de discurso como una
perspectiva, no por ello podemos pensar que basta con la tolerancia, ya que
los discursos son antagdénicos (MOUFFE, 1998)

De modo que de lo que se trata es de realizar analisis criticos de los discursos
y a ello debe contribuir la educacién. Discursos plurales de las comunidades
cientificas y sociales, discursos que no sélo son linglisticos, sino también
extralinglisticos (LACLAU, 2000)

La cuestion es la de como realizar esta tarea sin caer en el sectarismo ni en la
tolerancia que rehuye el conflicto. La revisiéon permanente y critica del discurso
freireano apunta algunas lineas de trabajo.

Identidad y diferencia

Como ya planteara Adorno (1975) la identidad es la forma primaria de toda ideologia.
Nuestra conciencia reificada, desarrolla un tipo de pensamiento que produce una rigida
posicidn binaria entre la identidad o lo familiar, que es valorado positivamente, y lo que no
pertenece a la identidad o es extrafio, que es arrojado mas alld de las fronteras de lo
inteligible.

Esta forma de racionalidad encubiertamente paranoica se opone, no a la verdad o a la teoria,
sino a la diferencia o a la heterogeneidad. Como ha sefalado Eagleton (2003, p. 225)en este
punto como en otros casos el pensamiento de Adorno prefigura notablemente el de los
postestructuralistas de nuestros dias, pero diferenciandose de algunas de sus

interpretaciones que celebran acriticamente la nocién de diferencia.

El ensanchamiento y la profundizacion de lo politico
Que lo diferente no pueda ser celebrado acriticamente significa que también deba ser
valorado. Esta valoracién no puede realizarse sin ser comprendido, es decir, sin poner entre

paréntesis nuestra propia racionalidad. Como si de una conversacion se tratara debemos
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escuchar el discurso del otro esforzandonos al maximo en olvidar el nuestro para luego
entrar en didlogo con él. Pero al igual que en una conversacién en la que lo que dice el otro
nos importa, a continuaciéon diremos lo que pensamos de lo que ha dicho, daremos nuestra
opinidn por provisional o dubitativa que sea.

Ahora bien, el terreno en el que se debe mover el didlogo no es el de determinar /a verdad.
Los discursos se elaboran siempre desde posiciones o puntos de vista diferentes con sus
propios regimenes de verdad. El terreno del didlogo es politico, es decir, los discursos seran
valorados por sus posibilidades politicas, entendidas éstas en un sentido amplio y profundo
gue remite a lo situacional e historico.

Este sentido politico del analisis del discurso, por situacional e histérico que sea, no esta
refiido con la idea de totalidad. Mas bien lo contrario, debe situarse en una perspectiva lo
mas amplia posible para entrar en la valoracién sin caer en otra suerte de esencialismo, esta

vez no el de nuestra propia racionalidad sino el de la diferencia.

Analisis politico del discurso y deconstruccion

Como ya planteara Bajtin-Voloshinov (1992)los discursos son sociales (por eso pueden ser
antagodnicos en una sociedad en la que existen intereses que lo son) y se construyen en
didlogo, o lo que es lo mismo el andlisis de cualquier discurso se realiza desde otro. Asi pues
no hay otra posibilidad de objetivar el sujeto objetivante que diria Bourdieu (2003)que
explicitar el propio discurso en relaciéon con los discursos de los otros.

Pero équé es un discurso? Al menos desde Vygotsky (1977) hasta Wertsch (1993) lo
linglistico y lo extralinguistico son inseparables, pensamiento-lenguaje-accién constituyen un
todo que si se separan se desvirtian.

En este sentido la idea de Laclau de considerar que el habla y la escritura son tan sélo
componentes de las totalidades discursivas no hace mas que situarse junto a una amplisima
corriente de analisis del lenguaje.

El andlisis del discurso no es mas que su deconstruccion, la deconstruccion de los
componentes linglisticos y extralinglisticos para hacer que aparezcan sus estructuras, pero
también, simultdneamente, su precariedad politica. Pero sin olvidar que no hay

deconstruccién del discurso del otro sin la del propio.

Educacion y ciudadania multicultural

Situado en esta perspectiva la educacidén puede contemplarse como un continuo andlisis de
los discursos de los educadores-educandos. Un analisis que busca la diversidad de los
discursos reconociendo su capacidad de aportar conocimiento (multiculturalidad) para
valorarlos politicamente (ciudadania)

¢En que medida las experiencias freireanas han recorrido ya este camino?



Referencias bibliograficas

ADORNO, T. W. (1975). Dialéctica negativa, Madrid: Taurus Humanidades

ALTHUSSER, L. (1974). «Ideologia y aparatos ideoldgicos de Estado», en ALTHUSSER, L.
(coord.), 1974. Escritos, Laia.

BARRET, M. (2003). «Ideologia, politica, hegemonia: de Gramsci a Laclau y Mouffe», en
ZIZEK, S. (coord.), 2003. Ideologia. Un mapa de la cuestiéon, Fondo de Cultura
Econdmica.

BOURDIEU, P. (2003). E/ oficio del cientifico : ciencia de la ciencia y reflexividad, Barcelona:
Anagrama.

EAGLETON, T. (2003). «La ideologia y sus vicisitudes en el marxismo occidental», en ZIZEK,
S. (coord.), 2003. Ideologia. Un mapa de la cuestion, Fondo de Cultura Econdmica.

LACLAU, E. (2000). Nuevas reflexiones sobre la revolucién de nuestro tiempo, Buenos Aires:
Nueva Vision.

MOUFFE, C. (Comp.) (1998). Deconstruccion y pragmatismo, Buenos Aires: Paidos.

OLOSHINOQV, V. N. (1992). El marxismo y la filosofia del lenguaje (Los principales problemas
del método socioldgico en la filosofia del lenguaje), Madrid: Alianza Universidad.

VYGOTSKY, L. (1977). Pensamiento y lenguaje, Buenos Aires: La Pléyade.

WERTSCH, J. (1993). Voces de la mente, Madrid: Visor.



